V Praze dne 10. dupna 2006

Vazeny pane pf_édsedo,

dovolte mi, abych Vas v ivodu mého osobniho dopisu pozdravil a upfimné Vam popfal mnoho
uspéchl ve Vasi odpoveédné praci v éele Utadu priimyslového viastnictvi, instituce s jejiz ginnosti
jsem mél v uplynulych letech Cest se pomérné podrobné seznamit. A to je také bezprostiednim
diivodem, ktery mne ved! k napsani nasledujicich radek.

Nehodlam podrobné popisovat celou causu s mnozstvim peripetii kolem mych dvou navrh{i na vymaz
ochranneé znamky Cislo 204091 ATM-Armadni technicky magazin, ve své dobé& (rok 1996) zapsanou

v rozporu s tehdy platnym zakonem pfinejmensim ze dvou podstatnych dvodu, protoze v pfipadé
Vaseho zajmu, snad budou Vasi podfizeni schopni Vam poskytnout relevantni informaci. Rad bych
vSak vyjadfil udiv nad zplsobem argumentace, které se mi od nékterych z nich dostalo v souvislosti se
smetenim mych navrh{ ze stolu. Budu konkrétnéjsi k Rozhodnuti ze dne 18.1.2006 (&.j. 39737/2005),
kterym mne doslova i do pismene vyfidila pani (D - kicré podepsal Vas pan
namestek (I IEIINEENNED

Vazeny pane piedsedo, vice nez tficet let jsem pracoval ve statni spravé a v poslednich péti letech
této me Cinnosti v Cele instituce, ktera tvofila, fidila a také realizovala vydavatelskou &innost
Ministerstva obrany CR a v této souvislosti mimo jiné i dohlizela nad praktickou aplikaci a
dodrzovanim autorského zakona. Ukazuje se, Ze jsem zfejmé nebyl muZzem na svém mistg, kdyz jsem
se domnival, Ze nazev obecné kazdého periodika, tedy i kazdy nazev jakéhokoli &asopisu ( napf.
ABC, Vojak, VTM-Veda a technika mladezi, Aha, ATM, Pravo, BBC, atd.) je autorskym dilem a spada
tedy pod ochranu autorského zakona. Az pani (il mne presvéddila o opaku konstatovanim
(ve zminéném Rozhodnuti na strané 4 dole), Ze nazev ATM ,je utvofen ze tii slov b&zné uzivaného
jazyka, ktera vzhledem k obsahu Casopisu nemaji z&dnou invenci®, na rozdil, jak mi bylo rovnéz
sdeéleno, napfiklad od nazvu Liskulka. Zmin&nou damou jsem byl také po vice ne? ticeti letech
aktivni vojenské sluzby poucen (viz. tamtéz), Ze ,je notoricky znamo, Ze s vojskem se pojmové poji i
technika®. Dovozuji, Ze pani (gl by u vojska tuto argumentaci pouzila i v pfipadé nazvi napf.
Smradlava fusekle &i Slupka z déla a zminéné poudeni si nechavam zaramovat vedle citat()

z Cimrmanova dila Hospoda na mytince. Viastn& mohu byt, jako naprosto bez invence, rad, 7e (opé&t
viz. Rozhodnuti v zéveru tfetiho odstavce na strané 2 ,Federaini ministerstvo narodni obrany...
Casopis pojmenovalo ATOM" a Ze to tedy nebyl, jak se opé&t blahové domnivam, konkrétni &lovék a
muj pfedchidce ve funkci $éfredaktora jiz v roce 1969. Pro pani Gl jen doplnim, Ze tehdy $lo o
neinvencni zkratku ze Ctyr ,slov béZné uzivaného jazyka“ Armadni Technicky Obrazkovy Mésiénik,
ktera ovéem invencné evokovala ziejmé nebezpedi atomovych zbrani, které se, jak ,je notoricky
znamo" také ,pojmove pojily" s vojsky zufici Studené valky &i jejich obrazky.

Jisté chapete, vazeny pane pfedsedo, ze nema smysl podavat rozklad proti takovému Rozhodnuti
VasSeho ufadu, ktere je opfeno o tak nekompetentni a hloupou argumentaci. Zvlast kdy? si z praxe
statni spravy dokazu predstavit, kdo by jej fesil... Avsak jeste pfed tim, nez celou zaleZitost pfedam
soudu, bych opravdu velmi rad znal Vas nazor.

S veskerou uctou



