URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi
sekretariat predsedy

V Praze dne 24. zati 2008
C.j. 2008/1355/10

Z povéteni predsedy Uradu priimyslového vlastnictvi (dale jen ,,Utad*) odpovidam na
Vasi stiznost ze dne 25.8.2008, ktera byla Uradu doru¢ena dne 3.9.2008. Pfedmétem stiZnosti
je fizeni o ptihlaSce ochranné znamky zn. sp. 0-432039. Dle VaSeho ndzoru nebyly
pripominky k cit. ptihldsce ochranné znamky, které byly do Utadu dorugeny dne 16.1.2006 a
13.11.2007, dostate¢né vyporadany a soudasny postup Utadu nediivodné prodluzuje spravni
fizeni o prihlaSce ochranné znamky 0-432039. Po prosetieni sdéluji:

1) Postup Uradu

Sdélenim Utadu ze dne 28.7.2008 Vam bylo oznameno, Ze v daldim zapisném fizeni o
ptihlaSce ochranné znamky zn. sp. 0-432039 o nazvu ,,NIKE" bude mozZné pokracovat aZ po
pravomocném rozhodnuti o ndvrhu na zru$eni mezinarodni ochranné znamky ¢. 485964.

Piedmétné sdéleni je v souladu s dobrou praxi Uradu (viz &ast G2 bod 5.7 Metodickych
pokyni pro Fizeni pted Utradem). PH posuzovani zapisné zpisobilosti ptihlasovaného
oznaceni je pro Utad rozhoduji den, ke kterému se zapisna zpuisobilost posuzuje. V souladu
s ustanovenim § 28 zdkona €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, je rozhodujicim datem
pro posouzeni zapisn€ zpisobilosti pfihlaovaného oznaeni den zapisu ochranné znimky
do rejstfiku, nikoli den podani ptihlasky, resp. datum priority. Dnem zdpisu ochranné
znamky do rejstiiku se z prihlaSovatele stdva majitel ochranné znamky a z piihlaSovaného
oznaceni se stava ochranna zndmbka.

Na zaklad¢ vySe uvedeného je zfejmé, Ze vysledek fizeni o ndvrhu na zruSeni kolizni
ochranné znamky md pfimy vliv na posouzeni zéapisné zpusobilosti ptihlasky ochranné
znamky. Vysledek vécného prizkumu, ktery by neptihliZel k pravomocnému rozhodnuti o
navrhu na zruseni kolizni ochranné zndmky, by byl zaloZen na stavu, o kterém by existovaly
pochybnosti (napt. zda kolizni ochranna znamka bude mit po pravomocném rozhodnuti Utadu
o navrhu na zru$eni naddle statut ,,star§i ochranné znamky* - viz § 3 cit. zdkona).

Spravnost postupu Utadu, tzn. posuzovani zapisné zpusobilosti ke dni zapisu
ochranné znamky do rejstfiku, lze odvodit napt. i ze strany 4 rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu, ¢.j. 2 As 50/2007.

Va3 nazor, ze neskonCené fizeni o ndvrhu na zruSeni kolizni ochranné zndmky neni
ptekazkou postupu v fizeni zapisném, vychazi z principu posuzovani zapisné zplsobilosti ke
dni podani ptihlasky, resp. datu priority. Tento zplisob posuzovani zépisné zplsobilosti neni
vSak v souladu se zakonem o ochrannych znamkach.



Postup Utadu je tak v souladu s pravnimi predpisy, pfi¢emz nedivodné prodluzovani
spravniho tizeni nebylo potvrzeno.

2) Vyporddani pripominek

Dne 16.1.2006 a 13.11.2007 byly k ptihlaSce ochranné znamky ¢. O-432039 postoupeny
ptipominky zaloZené na diivodech podle § 4 pism. m) a § 6 zdkona ¢. 441/2003 Sb. Vzhledem
k tomu, Ze fizeni o ptihldSce ochranné znamky nebylo doposud ukon¢eno, tzn. neni ziejmé,
zda Vami uplatnéné p¥ipominky byly opravnéné, nemohl Vas Utad, v souladu s ustanovenim
§ 24 zdkona ¢. 441/2003 Sb., vyrozumét o kone¢ném vysledku posouzeni postoupenych
pfipominek. Z tohoto divodu obsahuji sdéleni Ufadu ze dne 3.11.2006 a 28.7.2008 pouze
informace o stavu fizeni. Za formula¢ni nedostatky v pfedmétnych sdélenich, na zéklad¢
kterych jste se mohl opravnéné domnivat, Ze se jedna o vysledek posouzeni pfipominek, se
Vam omlouvame. O kone¢ném vysledku posouzeni Vasich pfipominek budete vyrozumén po
ukonéeni vécného priizkumu.

Je-1i vySe uvedené vysvétleni pro Vas nedostacujici nebo mate-li dalsi dotazy, nevéhejte
se na nas obratit.

Jaroslav Jakl



